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ПРЕДИСЛОВИЕ

Настоящая книга представляет собой собрание работ по современной русской и древ-
нерус ской акцентологии, написанных в разные годы, — как уже публиковавшихся ранее, 
так и новых.

Первый том состоит из трех разделов.
Раздел 1 образует обобщающая монография «От праславянской акцентуации к рус-

ской», содер жащая изложе ние основ акцентологии современного русского языка и основ 
истории русского ударения.

Раздел 2 составляют работы, посвященные частным вопросам современного русского 
ударе ния. Сюда входят статьи: 

Ударение в современном русском склоне нии. 
«Условное ударение» в русском словоизме нении. 
Закономерности акцентуации русских од но слож ных существи тель ных мужского рода. 
О некоторых связях между значением и ударе ни ем у русских при ла гательных.
Раздел 3 составляют работы, посвященные частным вопросам русской исторической 

акцен тологии.
Сюда входят, во-первых, описания акцентных систем двух важных памятников:
Монография ««Мерило Праведное» XIV века как акценто ло ги ческий источ ник».
Работа «Акцентная система южновелико рус ской рукописи XVI века “Космография” 

Марти на Бельского». Эта работа представляет собой объединение статьи «Глагольная ак цен-
туация в “Космографии” Марти на Бельского» (прежнее название: «Глагольная акцентуация 
в южнове ли ко  рус ской рукописи XVI в.») и новой статьи «Акцентуация существительных 
в “Космогра фии” Марти на Бельского».

Во-вторых, в этот раздел входят две отдельные статьи:
Перенос ударения на проклитики в старо велико русском. 
Ударение просодических комплексов в истории русского языка.

Второй том (новая работа) — это акцентологический словарь-указатель, отражающий, 
во-первых, весь древнерусский и старовели корусский материал, который пред ставлен в 
статьях настоящей книги, во-вторых, дополнитель ный акцентологический материал не-
сколь ких десят ков рукописей, вводимый в научный оборот впервые. Слова рь-указатель 
де лится на две части: общую и специальную — посвященную именам собствен ным. 

Словарь-указатель представляет собой нетрадиционную форму лексикографической 
рабо ты. Он совмещает функцию обычного указателя, позволяющего чита телю найти упо-
ми нания интересующего его слова в тексте настоящей книги, с функцией акцентологи-
че ского словаря, кото рый непосредственно указывает акцентологические характеристики 
каждого слова, в част но сти, основные сведения о его акцентной эволюции на временной 
ди станции от древнерус ско го языка к современному русскому. Поскольку материал руко-
писей учтен здесь гораздо более полно, чем в монографии «От праславянской акцентуации 
к русской» и в публикуемых стать ях, словарь-указатель намного более предста вителен с 
лексикографи ческой точки зрения, чем эти сочинения.
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VIII Предисловие

Читатели смогут использовать словарь-указатель, в частности, для ответа на вопрос, 
на который существую щие словари пока еще не отвечают, — каково было прежнее уда-
рение того или иного совре менного слова. Специальным знаком () выделены слова, у 
которых совре мен ное ударение отличается от древнерусского. Это даст читателю удобную 
возможность непо  средственно обозреть те зоны, где происходило изменение ударения в 
ходе истории. 

Чтобы избежать чрезвычайно трудоемкой операции по повторной выверке текста и 
в особенности всех специальных знаков, опубликованные прежде работы почти во всех 
слу чаях воспроизведены механически с прежне го набора (с исправлением замеченных 
опе чаток). Соответственно, в книге не проводилась уни фи кация оформления, и в разных 
работах может быть использован не только разный шрифт, но и несколько различные 
сокращения или спосо бы оформления отсылок и т. п. (например, в разных статьях юс ма-
лый может передаваться как ь или как я, оборот листа может обозначаться буквой б или 
пометой об. и т. д.).

В книге имеется единая сводная библиография, но при многих работах сохранена так-
же и библио гра фия, относящаяся именно к данной работе. 

Названия ранее опубликованных статей в некоторых случаях несколько сокращены, 
поско ль ку в рамках настоящего сводного издания часть уточнений становится излишней.  
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В ходе начатой в 1975 г. работы над рукописями XVI–XVII вв., предпринятой для изу-
чения старовеликорусской акцентуации, мне стали встречаться рукописи, различающие 
фонемы /ґ/ и /ô/. Помимо той системы их графического различения, которая была описана 
Л. Л. Васильевым («каморной», см. ниже, §§ 1.1, 2, 4), обнаружилась также — в рукописи 
«Травник» (§ 1.3) — «омеговая» система, при которой фонема /ô/ передается буквой w. 
Поскольку рукописи, различающие /ґ/ и /ô/, представляют для акцентолога особый ин  те-
рес, вопрос о том, как записываются в рукописи слова с /ґ/ и с /ô/, стал для меня предме-
том специального внимания при изучении любой новой рукописи. Знакомство (в августе 
1976 г.) с фототипическим изданием «Мерила Праведного» XIV в. было почти случайным, 
поскольку эта рукопись никоим образом не входила в рамки изучаемого мною хронологи-
ческого интервала. Всего нескольких страниц текста было достаточно, чтобы стало ясно, 
что в рукописи представлена «омеговая» система различения фонем /ґ/ и /ô/. С очевиднос-
тью возникла задача исчерпывающего обследования данной рукописи и полного анализа 
отразившегося в ней распределения фонем /ґ/ и /ô/, который, в свою очередь, позволил бы 
восстановить (хотя бы частично) стоящую за этим распределением акцентологическую 
систему.

К концу 1976 г. обследование «Мерила Праведного» (по изданию и по оригиналу) 
было закончено. Выяснилось, однако, что полное изложение полученных результатов со-
ставляет (при условии приведения всего необходимого материала) текст весьма зна чи-
тельного объема — намного больше обычной статьи. Исследование состояло из трех глав, 
обладавших некоторой степенью тематической самостоятельности. Чтобы упростить и 
ускорить выход работы в свет, было принято решение опубликовать ее в виде серии не-
посредственно продолжающих друг друга статей.

Первая глава исследования посвящена общему описанию памятников, графически 
различающих /ґ/ и /ô/, и методологическим проблемам, связанным с извлечением из таких 
памятников лингвистически значимой информации. Она опубликована в форме статьи: 
Зализняк А. А. Новые данные о русских памятниках XIV–XVII веков с различением двух 
фонем «типа о» // Советское славяноведение, 1978, № 3, с. 74–96.

«МЕРИЛО ПРАВЕДНОЕ» XIV ВЕКА 
КАК АКЦЕНТОЛОГИЧЕСКИЙ ИСТОЧНИК

Предисловие к изданию 1990 года
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Вторая глава посвящена исследованию закономерностей распределения букв о и w кон-
кретно в «Мериле Праведном». Основной задачей этой главы является отделение случаев, 
когда выбор буквы о или w несет определенную акцентологическую информацию, от слу-
чаев, когда он такой информации не несет. Тем самым данная глава выступает в качестве 
необходимого предварительного этапа для собственно акцентологического исследования. 
Эта глава опубликована в форме статьи: Зализняк А. А. Противопоставление букв о и w 
в древнерусской рукописи XIV века «Мерило Праведное» // Советское сла вя но ве дение, 
1978, № 5, с. 41–68.

Третья глава исследования, подготовленная двумя предыдущими, является основной: 
она содержит описание всего акцентологически значимого материала «Мерила Правед-
но го» и характеристику отразившейся в этом памятнике акцентологической системы. Эта 
глава опубликована в следующей форме: Зализняк А. А. Акцентологическая система древ-
нерусской рукописи XIV в. «Мерило Праведное» // Славянское и балканское языкознание. 
История литературных языков и письменность. М., 1979, с. 47–128.

Понятно, однако, что необходимость обращения к серии статей (к тому же опублико-
ван ных в разных изданиях) вместо единой книги составляет неудобство для читателей. 
Вдобавок, статейная форма публикации не позволила нам дать указатели. Поэтому мы 
счи таем весьма удачной представившуюся ныне возможность издать заново исследование 
о «Мериле Праведном» в исконном едином виде (и в сопровождении отсутствовавших 
ранее указателей). В качестве приложения к основному тексту книги дана статья «Допол-
ни тельные замечания об омеге в «Мериле Праведном»» (Советское славяноведение, 1985, 
№ 4, с. 97–107), в которой более полно обсуждается ряд положений данной книги в связи с 
появлением важной статьи Дж. Шевелева, посвященной этой теме (Shevelov G. Y. An alter-
native analysis of some language features of «Měrilo Pravednoje» // Festschrift für Gerta Hüttl-
Folter zum sechzigsten Geburstag. – Wiener Slawistischer Almanach 13, 1984, 295–305).

Для упрощения издания и гарантии от новых опечаток текст не набирался заново. Со-
ответственно, полностью сохраняются номера параграфов и сносок, что дает возмож ность 
использовать любые ссылки на те или иные места работы без каких-либо пересчетов. Ис-
правлены лишь замеченные опечатки и некоторые мелкие детали. Более существенные 
дополнения или уточнения даны отдельно в конце глав.

Замечание. Отказ от нового набора влечет за собой, правда, и некоторые неудобства — как 
мы надеемся, небольшие. Так, следует учитывать, что в главах 1 и 2 буква  ã  передается через 
я, буква є — через е, между тем как в главе 3 (основной) ã и є сохранены в соответствии с 
оригиналом. Далее, в начале глав 2 и 3 содержатся короткие пересказы предшествующих глав, 
которые в рамках книги, строго говоря, излишни (впрочем, они все же делают более отчетливой 
композицию работы и внутреннюю связь ее частей).

Названия глав несколько упрощены по сравнению с названиями соответствующих ста-
тей (поскольку в рамках книги отпадает необходимость повторять одни и те же уточнения 
в разных главах). Напомним, что внутренние отсылки из одной главы в другую сохранены 
в прежнем виде, т. е. первые две главы обозначаются при отсылках не номерами, а услов-
ными сокращениями: глава 1 — «Новые данные», глава 2 — «Противоп.»

Приношу благодарность Е. А. Гришиной, составившей указатели к книге.
Я глубоко благодарен профессору Вернеру Лефельдту, выступившему с инициативой 

настоящего издания и взявшего на себя его организацию, а также госпоже Гизеле Нашвиц, 
госпоже Галине Шульте, профессору Себастьяну Кемпгену и господину Маркусу Хубен-
шмиду, вложившим большой труд в подготовку книги к печати.
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Предисловие к настоящему изданию

При подготовке настоящего издания в текст книги «"Мерило Праведное" XIV века как 
акцентологический источник» были внесены небольшие исправления и дополнения.

Работа «Дополнительные замечания об омеге в "Мериле Праведном"», данная в из да-
нии 1990 года в качестве приложения, преобразована в четвертую главу и подразделена на 
параграфы.

Во избежание искажений, возможных при двойной перепечатке, вошедшие в книгу 
статьи воспроизведены по их первоначальному набору.  Указатель слов набран заново.
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Дополнение 2010 года

Благодаря любезности С. Л. Николаева я полу чил возможность ознакомиться с одной 
чрезвычайно интересной диалектной систе мой, проли вающей дополнительный свет на 
оригинальное распределение двух фонем типа o в «Ме риле Правед ном». Речь идет о 
говоре деревни Выбити Солецкого района Новгородской области (магнитофонная запись 
М. Н. Толстой и А. В. Тер-Аванесовой 1992 г., роспись и исторический анализ материала 
выполнены С. Л. Николаевым).

В этом говоре *о дает два рефлекса: uo и о. В ударном слоге их распределение (в от-
вле чении от мелких деталей) таково:

1. В открытом слоге энклиноменов — о, например: vodu, pol’e, kor’en’, nogъt’, vorъn.
2. В открытом слоге ортотонических словоформ — uo, например: guon’it, muol’ic:a, 

oxuota, oknuo, takuoje.
3. В новозакрытом слоге (с любой акцентуацией) — uo, например: puop, kuon’, kuot, 

nuoška, doruoška (ортотонические словоформы); nuos, guos’t’, puot, suol’ (энклиномены).
Эта система очевидным образом сходна с системой «Мерила Правед ного». Она не 

тождественна этой системе во всех деталях, но обладает общим с нею фундамен тальным 
свойством — в ней сочетаются «русский» и «украинский» прин ципы распределения /ô/ и 
/ґ/.  В системе деревни Выбити в открытых слогах действует «рус ский» принцип, в ново-
закры тых — «украинский»1. Это практически то же самое распре деление, что в «Мериле 
Правед ном». Так же, как в «Мериле Правед ном», энклиномен здесь может получить ре-
флекс закрытого /ô/ только в начальном слоге — просто потому, что этот рефлекс возмо-
жен только под ударением, а ударение энклиноменов — начальное.

Разница в сущности лишь в том, что в «Мериле Правед ном» в начальном слоге «укра-
ин ский» принцип действует независимо от места ударения, отсюда такие примеры, как 
пwслати, кwвчегъ и т.п. (где начальный слог безударен), тогда как в Выбитях безударные 
слоги в противопоставлении /ô/ – /ґ/ не участвуют.

Как мы видели, Дж. Шевелев возражал против признания написаний «Мерила Пра-
вед  ного» отражающими реальный говор писцов на том основании, что ни русские, ни 
укра ин ские говоры с такой оригинальной особенностью — сочетанием «русского» и «укра-
ин ского» прин ципов распределения /ô/ и /ґ/ — неизвестны. После открытия говора де-
ревни Выбити для этого возражения уже больше нет оснований. Мы можем теперь с 
уверенно стью утверждать, что на какой-то части будущей великорусской территории го-
воры с указанной фонетической особенностью реально существовали и дожили до нашего 
вре мени.

Отметим, что как пространство Ржев – Торопец – Смоленск – Мосальск, к которому 
выше был предположительно отнесен говор писцов «Мерила Правед ного», так и Солец-
кий район Новгородской области, к которому принадлежит деревня Выбити, относятся 
к средней части западной половины великорусской территории. Можно предпола гать, 
таким образом, что говоры с данной особенностью встречались (хотя бы в рассеянной 
форме) во всей этой зоне.

1 По сообщению С. Л. Николаева, такую же систему имеет говор соседней д. Невское (Свинорт), как 
показал вновь записанный материал 2005 г. (вопреки его работе [Николаев 1996]). 
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ПЕРЕНОС УДАРЕНИЯ НА ПРОКЛИТИКИ  
В СТАРОВЕЛИКОРУССКОМ

§ 1. Система переноса ударения на проклитики в старовеликорус ском была 
кратко охарактеризована нами (без разбора материала) в книге «От праславянской 
акцентуации к русской» [Зализняк 1985, § 3.48]. В на сто ящей статье эта система 
разбирается более подробно. Материалом служат те же памятники, что в указанной 
книге; сохранены и их ус лов ные наименования. Мы полностью опираемся на данную 
книгу во всех общих положениях (что позволяет нам их здесь не пересказы вать), а 
также в том, что касается способов передачи цитируемого материала.

Следует подчеркнуть, что перенос (или, иначе, оттяжка) ударе ния на проклитики 
по нимается ниже как условное наименование опре делен ного синхронического соот-
но ше ния между ударением словофор мы без проклитики и с проклитикой, а не диахро-
ни че ского процесса сдвига ударения (в рассматриваемых сочетаниях, по-видимому, 
вооб ще никог да не происходившего).

С исчезновением фонетического различия между энклиноменами и начально удар-
ны ми ортотоническими словоформами (относящимся предположительно к позд не  древ-
не русскому периоду) ударение на проклитиках становится фонетически необуслов-
лен ным, т. е. традицион ным. Наряду с на воду, не на воду становятся в принципе воз-
мож ны ми также акцентовки на воду, не на воду, не на воду. В ходе истории сфе ра 
употребления этих исторически более новых акцен товок постепен но расширяется.

В Чудовском Новом Завете, т. е. в XIV в., система ударения на про клитиках еще 
очень близка к первоначальной. Основные инновации здесь таковы: 1) союзы а, но в 
энклиноменных группах ударения на себя уже не принимают (исключения: но чту 
46а, но да спсу 48в, но се грядет 67в);  2) союз да в таких группах принимает ударение 
только перед одно  сложными ме стоименными энклиноменами (мы, вы, кто, что), а 
перед прочими энклиноменами не принимает (да створю и т. п.); см. [Дыбо 1975, с. 
20–30].

Перечислим отмеченные в Чуд. оттяжки ударения на проклитики в их сочетаниях 
со словоформами существительных: 

и блоуда, о бзъ, на брак, на брезъ (2×), í бъси, í  бъсы, и вар В.ед., до вечера, 
на взрастъ, по взрастоу, а не видомь, и волк И.ед., í глади, внъ града, по градоу, по 
градом, оу гроба (2×), и в днь, во дни В.мн. (2×), до долу (2×), но по долгу, на друга 
(2×), ни жезла, и звъри В.мн., и кнзи И.мн., и миръ И.ед. (2×), ш мира, а не мирови, 
без моужа, и моужи И.мн. (2×), ни мъха, í попелъ, по разоумоу, но не по разоумоу, и 

ОТДЕЛЬНЫЕ  СТАТЬИ 
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 род И.ед., по рядоу (4×), на ряды, о свътъ, при свътъ, по страху, и трепетом Т.ед., 
í  труси, í холмом Д.мн., и бещиноу, по чиноу (4×), а не брашна Р.ед., и время И.ед., 
до времени, ни на древо, на древъ, прí езеръ, по iмени, о имени, по морю (2×), на море, 
на мори (2×), при мори (2×), ни словом Т.ед., внъ тъла, по тълоу, въ оуши, í в воду, на 
землю (5×), и землю (2×), на нозъ В.дв. (2×), и нозъ В.дв., за руку, и роуцъ В.дв., по 
стънъ, по власти Д.ед., и властемъ, и кости В.мн., до крове (2×), и крови Р.ед., на 
лесть, без лъности, на площадï В.мн., и свъсть И.ед., и стоудени Р.ед., и червлени 
Р.ед., безо чти, на лю ди [Зализняк 1985, с. 8–15]. 

Опущены некоторые примеры из списка В.А.Дыбо, где, с нашей точки зрения, 
над строчный знак может не пере давать ударе ния, добав лены í холмом 40б, по iмени 46г, 
въ оуши 82г, на лесть 92а.

Лишь в нескольких случаях ожидаемая оттяжка ударения в Чуд. отсутствует: 1) с 
союзом и — и миръ 99г, и нощь 64В, и слово 49б, и бещи ноу 134а; 2) с предлогами — по 
въкоу мира сего 125б, iз домоу (два зна ка ударения) 26г, на мори 18а, i ш страха 9а, ш 
тъла 1136; менее по ка за тельны внъ града 68в, внъ града 69г (см. ниже § 3, примеч. 2).

§ 2. В XV –XVII вв. картина несколько меняется. Оттяжки ударе ния на союзы 
уже практически отсутствуют 1. Сохраняют способность при ни мать на себя ударение 
только предлоги и частица не, в очень ограни чен ной степени (только при глаголах) 
также частица ни.

В разных частях морфологической системы древний механизм от тяжек ударения 
на проклитики сохраняется с различной степенью пол ноты. Так, у прилагательных 
(где от тяж ки были возможны только при нечленных формах) в связи с постепенным 
отмира ни ем нечленных форм косвенных падежей сфера оттяжек резко сужается; они 
выступают в основном лишь в адвербиализованных сочетаниях (за ново, по суху и 
т. п.), которые по сте пенно превращаются в единые слова. У глаголов сфера оттяжек 
еще уже — прежде все го из-за прогрессирующего вытес нения форм-энклиноменов из 
парадигм спряжения. Сильной перестрой ке подверглось также ударение проклитико-
энклитических групп.

Имеется, однако, морфологическая сфера, где механизм оттяжек ударения и в эту 
эпо ху почти полностью сохраняет актуальность, — это сочетания предлогов с сущест-
ви тельными. Их разбору и посвяща ется вся остальная часть настоящей работы.

Рассмотрим вначале тот важнейший случай, когда в сочетании с пред логом участ-
вует н е п р о и з в од н о е  существительное.

Анализ материала показывает, что для подавляющего большинст ва изученных 
нами памятников нормой здесь является сохранение старого ударения, т. е. ударение 
на пред ло ге в случае, если именная словоформа есть энклиномен. Соответственно, 
при описа нии этих памят ников заслу живают повышенного внимания единичные 
примеры типа без мужа, о миръ, на гробъ, над домомъ, тогда как бесчисленные 
примеры типа без мужа, о миръ, на гробъ, над домомъ, до Пскова, на мя со, ко Твъри, 
перед городомъ и т. п. для рассматриваемой эпохи со вершенно стандарт ны. Отсюда 
следует, между прочим, что при нятая в большин стве акцен тологических описаний 
манера цитировать из средне ве ковых памятни ков именно примеры типа без мужа и 

1 Из реликтов такого рода отметим нбw и землю Новг. 237, и в въки въком Новг. 264, но сами Хрон. 
225б, и со страхwм Дос. 151б, по рублю и по два Дом. 120 (не считая нескольких примеров, где исо над 
и может быть неиктусным).
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не отмечать примеры типа без мужа (ср. примеч. 5) не соответствует синхрониче ской 
ситуации в этих памятниках. Она создает ложное представле ние, что разница между 
XVI и XX вв. в этом вопросе чи сто количест венная, тогда как в действитель ности за 
это время произошел перево рот в соотношении нормального и исключительного: без 
мужа и т. п. стало нормой, на голову и т. п. — ис ключением.

З а м еч а н и е.  Во многих рукописях сочетания предлогов с энклино менами часто остав-
ляются без знака ударения; оче видно, они вызывали у писца какое-то затруднение (в частно сти, 
из-за возможных колебаний уда рения). В связи с этим в ряде рукописей (особенно ран них) 
материал по акцентуации предложно-именных сочетаний оказывается довольно бедным (даже 
при значительном объеме рукописи).

Ниже приводится список непроизводных существительных 2, даю щих в изу ченных 
нами памятниках ХIV–ХVII вв. (кроме Стар. и Цел.) достаточно регулярные оттяжки 
уда рения на предлог; в дальнейшем он именуется «о сно вным  с пи с ком». В прин ци-
пе любое из этих суще стви тельных дает в этих памятниках оттяжку на любой предлог, 
содер жа щий гласную, в любой форме (кроме Р.мн. и Т.мн.3), где без предло га данная 
словоформа в данной микросистеме имеет начальное ударе ние 4 (вопрос о возможных 
от кло нениях от этого принципа рассмат рива ется в § 3–5). Слова основного списка 
во всех изученных нами микроси стемах акцентуируются по акцентной парадигме 
с, причем как правило только по а.п. с; лишь немногие из этих слов в некоторых 
микросисте мах ко леб лются между а.п. с и какой-то иной а.п.

Некоторые слова основного списка в составе предложно-именных сочетаний 
встре ча ются в памятниках редко. При таких словах указаны памятники, где отмечен 
хотя бы один пример оттяжки ударения на про клитику. Отсутствие таких указаний 
означает, что оттяжки засвиде тель ствованы достаточно широко.

Masculina: берегъ (Лет., Косм., Колм.); богъ; бокъ (Авв.); боръ (Лет.); бракъ; брегъ; 
бъсъ; валъ (Ратн.); варъ (Чуд.); вечеръ; видъ (Чуд., Цв., Ряз.); власъ (Биб., Хр., Ик.); возъ 
(Лет., Увар.); волкъ (Чуд., Цв., Печ.); волокъ (Лет., Авв.); волосъ (Авв.); воронъ (Колм.); 
воротъ (Лет., Ик.); воръ (Улож.); въкъ; гладъ (Ион., Дан., Жит., Ап.); глазъ (Улож.); гласъ; 
годъ; голубь (Фер., Увар.); городъ (Лет., Косм., Ратн., Улож., Колм.); господь (господъ); гость 
(Дом.); градъ го род ; гробъ; громъ (Дос., Трав., Печ.); гусь (Фер., Увар., Колм.); даръ; день; 
долъ (Чуд., Нил., Смол.); долгъ; домъ; Донъ (Косм., Сол.); другъ ( amicus , alius ); дубъ 
(Биб., Хр., Постн., Трав., Матф.); духъ; жаръ (Цел.); жеребей (Улож.); звърь; зубъ; квасъ 
(Сенн., Муз., Увар., Цв., Матф.); колоколъ (Лет.); корень; кормъ (Увар., Улож.); князь; кругъ 
(Лет., Печ.); кусъ (Чет.); ледъ (Ион., Лет., Косм., Авв.); ликъ сонм  (Цв.); ловъ; лугъ (Новг., 
Колм.); лукъ arcus  (Биб., Хр., Постн., Косм., Ратн.); лъсъ; медъ; миръ ( pax , mundus ); моръ 
(Дос., Лет.); мостъ; мракъ (Час., Егор., Новг., Увар., Сел.); мужь; мъхъ (Чуд.); ноготь (Трав., 
Хлын.); носъ (Ап., Трав., Улож.); островъ (Ап., Косм., Клон., Печ., Сол.); пепелъ (Цв., Печ.); 

2 В список включены также некоторые опростившиеся слова (и, кроме того, слова помощь, 
помочь, которые по акцентологическому поведению примыкают к непроизводным).

3 Оттяжки в Р.мн. представляют собой редчайшую аномалию (см. § 7 о соче таниях до западъ, 
ш западъ). В Т.мн. в некоторых микросистемах (Лет., Печ.) от тяжки допускаются; ср., например. 
Лет.:  со кнзи 473, за возы 124б, за сторожи 183б, над гробы 331б. В качест ве единичных ис клю че  ний 
оттяжки в Т.мн. отмече ны также в Корн., Дан., Биб.

4 Исключение составляет форма множественного числа слова поле, где был возможен вариант 
(возникший под влиянием Р.мн. пoлъ) с неподвижным нача ль ным ударением и фонемой /ô/, ср. по 
пwлемъ Трав. 142 (в Трав. w =/ô/), а также по пwлемъ Егор. 214б, на полъхъ Цв. 183 (+ Библ. 992б).
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 пиръ; попелъ (Чуд.); платъ (Трав., Цел.); полъ половина ; порохъ (Увар., Трав., Ратн.); потъ 
(Ратн.); поясъ; Псковъ; рогъ (Биб.); родъ; ростъ (Улож.); рядъ; санъ (Сенн., Матф.); свътъ 
( lux , mundus ); слухъ; слъдъ (Фер., Биб., Улож.); смрадъ (Сенн.); снъгъ (Косм.); сорокъ 
(Ратн.,Улож.); соромъ (Фер., Увар.); станъ (Лет., Косм., Ратн., Улож.); сторожь (Лет., Хр., 
Ратн.); страхъ; сынъ; трепетъ (Чуд.); троскотъ хворост  (Новг., Тар., Постн., М.пс., Рж.); 
трупъ (Печ.); трусъ земле тря се ние  (Чуд., Дан.); тукъ (Новг., Тар., М.пс.); уголъ (Ап., 
Биб., Постн., Косм., Колм.); хладъ (Амф.), чинъ.

Neutra: брюхо (Трав., Авв.); горе (Егор., Пск.); время; диво (Колм.); древо; езеро (Чуд., 
Печ., Сол.); золото (Косм.); имя; море; мясо (Такт., Лет., Фер., Увар., Цв.); небо; озеро 
(Лет., Косм.); око; пиво (Корн., Лет., Улож.); поле; слово; сто; съно (Новг., Тар., Постн., Рж., 
Улож.); тъло; ухо; чрево.

Feminina: борода (Лет., Авв.); весна; вода; голова (Косм., Авв.); душа; земля; зима; 
игла (Косм.); копна (Улож.); нога; пора; роса; ру ка; съмья (Дом.); сторона (Лет., Косм., 
Ратн., Авв., Колм.); строка (Тих.); стъна; щека (Хр.); брань; власть; волость (Лет.); 
въсть; грудь (Трав., Сол.); дань (Лет., Увар.); дочь (Дом., Улож.); земь (Лет.); клъть (Ион. 
С, Фер., Увар., Библ.); кость (Чуд., Лет., Фер., Увар., Тих.); кровь; лебядь (Увар.); лесть (Чуд., 
Ап., Амф., Ик., Сел.); лошадь (Тих., Улож., Авв.); ночь; нощь; осень (Лет., Увар.); печь (Трав., 
Авв.); пещь (Новг., Цв., Печ., М.пс., Тих.); плоть; площадь (Чуд.); помочь; помощь; ръчь 
(Биб.); сласть (Корн., Жит., Дан.); соль (Корн., Печ.); страсть; Твърь (Лет., Косм., Улож.); 
треть (Лет., Ратн.); трость (Сенн., Ег., Муз., Цв., Матф.); часть; чепь (Авв.); честь.

Pluralia tantum: врата (Т.пс., Вас.пс, Лет., Новг.); дъти; люди; мощи (Печ.); сани (Лет., 
Косм.).

Привести здесь весь материал памятников, разумеется, невоз мож но, поскольку он 
слиш ком велик. Заметим, что для большин ства перечи сленных слов примеры оттяжек 
ударения на предлог мож но найти в ря де работ (см. прежде всего: [Васильев 1929; 
Станг 1952; Колесов 1972]). Ограни чим ся примерами лишь для некоторых слов, редко 
встре чающих ся в памятниках в составе предлож но-именных сочетаний (опуще ны 
примеры из Чуд. и Косм., см. § 1 и 4, и из Вас.сб. и Ратн., см. [Васильев 1929; Станг 
1952]): 

под бором Лет. 239, без вида Цв. 102б, 201, по виду Ряз. 182б, 310б, за воз| Увар. 811б, 
за возом Лет. 265, за возы Т.мн. Лет. 124б, ш волка Цв. 15, оу волка Печ. 176, у ворона Колм. 
254, за воротъ Лет. 51, оу ворота Ик. 114б, 118б, за воромъ Улож. 223, за гласъ за глаз  
Улож. 325, за голоубь Фер. 987б (+ Увар. 811б), до голуби Фер. 471, про гость Дом. (4×), про 
гости Дом. 81б, ш  грома Дос. 56б, без грому Трав. 501б, из грома Печ. 560, за гоусь Фер. 
987б (+ Увар. 811б), у гуся Колм. 254, до долу Нил. Т 259, по долу Смол. 7, за доном Сол. 5, на 
жаръ Цел. 37, 117б, на жеребей Улож. 216б, по жеребью Улож. 183, не ш кваса Сенн. 73а, 
ш  ква са Увар. 510б bis, Муз. 586 bis, без кваса Увар. 510б bis, о квасъ Увар. 511 bis, 512б, не 
во квасъ Цв. 174б, под колоколы В.мн. Лет. 334б (+391 [В.мн. или Т.мн.]), за кормъ Увар. 
812б, на кормъ Увар. 429, Улож. 82б, ко кругу Лет. 337б, округъ вокруг  Печ. (4×), на кўсы 
Чет. 36, ш лика Цв. 91, 104, ш  лоуга Новг. 146б, на луги Колм. 26, ш  мору Дос. 148, о мору 
Лет. 242б, на ноготь Трав. 493б, за ногот Хлын. 134б, на пепелъ Цв. 182, ш пепела Печ. 510, 
на плат Трав. 65, Цел. 70, бес пороха Увар. 430, на порохъ Трав. 511 (+528), по рогь В.ед. 
Биб. 23, без росту Улож. 21, 128б, 164, за ростъ Улож. 47б, 272, по сану Сенн. 41а, не по 
сану Матф. 71б, бе-смрада Сенн. 125б, за соромъ Фер. (неоднократно), Увар. (неоднократ-
но), на трупъ Печ. 103б, о трусъ Дан. 161, на хлад Амф. 113, на брюхо Трав. 373б, Авв. 
108б, на брюхе Авв. 106, по брюху Авв. 35б, 214, w горе! vae  Егор. 357б, Пск. 323 (+153, 
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 250б, 2836), на диво Колм. 93, 146, о пïвъж Корн. 184, ш пива Лет. 33, на пиво Улож. 337б; 
за копну Улож. 170, про семью Дом. 85б); на волость Лет. 362, про волость Лет. 130, из 
груди Трав. 30б, w грудех Трав. 36, по грудемъ Сол. 189, за дан Лет. 75, ш дани Увар. 604, 
на дочерь Дом. 226, за дочь Улож. 323б, за дочерью Улож. 49, 278, на земи Лет. 41, за лебед 
Увар. 811б, на осень Увар. 549 (+Лет. 244), w ръчехь Биб. 111б, не о сласти Корн. 179б, на 
сласть Жит. 273 (также съ сластьми Дан. 131б), без соли Корн. 302, Печ. 21, до трети Лет. 
285б, на чепь Авв. 258 (+73б), за чепъ Авв. 66, 250б, во врата Вас.пс. 135б (+Новг. 172), во 
вратъхъ Новг. 366 bis (+Т.пс. 136, Вас.пс. 11б, Лет. 73, 103), ко вратом Лет. 219б, по вратом 
Лет. 218, на мощи В.мн. Печ. 469б, на санех Лет. 184б (+184, Косм. 56б).  

§ 3. Как показывает материал, новое ударение (типа без мужа) выступает несколько 
чаще, чем в среднем по памятнику, при наличии хотя бы одного из следующих особых 
факторов: 

1) входящий в сочета ние предлог есть отъ, подъ, надъ, п(е)редъ или ч(е)ресъ [ч(е)-
резъ]; в некоторых памятниках (Библ., Матф.) к этой особой группе относится также 
предлог  о;  

2) основа имен ной словоформы неодносложна; 
3) имен ная словоформа начина ется с гласной; 
4) именная словоформа или все сочетание имеет отчетливую книжную окраску. 

В последнюю рубрику попадают словоформы двойственного числа (например, нозъ, 
ногу), словоформы с ц, з, с вместо русских к, г, х (брацъ, брезъ, усъ и т. п.), сочетания 
во въки, во въкъ, во вратъхъ, ис чрева, ш чрева.

Соответственно, в дальнейшем разборе мы подразделяем со во купность пред лож но-
именных сочетаний (с непроизводными именами из основного списка) на следующие 
группы: 

I (общий случай), 
II (неоднослож ная основа), 
III (гласное начало), 
IV (неодносложная основа и гласное начало одно временно, например, на озеръ), 
V (книж ность). 
В группе I различают ся подгруппы Iа (обычный предлог) и Iб (предлог отъ, подъ, 

надъ, п(е)редъ, ч(е)ресъ). Сочетания с предло гом  о  рассматриваются в со ставе под груп -
пы Iа; там, где они ве дут себя особо, это отмечается.

Прим еч а н и я .  1. У предлогов въ, сь, къ выбор между не слоговым или слоговым ва ри-
ан том (например, /в/ или /во/) сам по себе не зависит от ударения. Слоговой вариант обычно 
употребляется перед определенными группами согласных, ча сто также перед гласной; но в 
не которых памятни ках он встре чается и перед одиночной согласной (что, по-видимому, отра-
жает старую церковно-книжную манеру чтения), ср., например, въ весь, въ дхъ, къ бгоу, съ 
бгwм  и т. п. в Сенн. Что касается от тяжек ударения на пред лог, то слоговые варианты /во/, 
/со/, /ко/ подчиняются тем же акцентным правилам, что и обычные односложные предлоги, — 
независимо от того, по какой причине выбран именно такой вариант предлога, например: со 
княземъ, во свътъ, ко вратомъ, во весь (орфографически также съ княземъ и т. д.). 

2. Предлоги близь, внъ, для, мимо, около, среди (не говоря уже о слож ных предлогах ти-
па посреди, впереди и т. п.) могут иметь самостоятельное ударение, независимо от акцентных 
свойств имени, например, внъ въры (а в силу факультативно сти акцентных знаков можно 
встре тить и вводящую в заблужде ние запись типа внъ въры). В связи с этим в дальнейшем 
раз  боре сочетания с указанными предлогами вообще не рассматри ваются.
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В реализации оттяжек у слов основного списка можно выде лить следующие типы.
1. Архаичный  тип: в подгруппе Iа новое ударение вообще отсутствует или огра-

ни чено одним-двумя примерами; в прочих подгруп пах новое ударение представлено 
несколько шире, но преобладает обыч но все же старое. Такова ситуация во всех па мят-
никах основной части восточной зоны, кроме Библ. и Костр. (о восточной и западной 
зонах и их подразделениях см. [Зализняк 1985, § 3.33]; конкретно это Ион., Увар., Тар., 
Цв., Косм., М.пс., Ряз., Сел., Пер., Тих., Улож.5, не считая памятни ков, где слишком 
ма ло материа ла). К данному типу относится также большинство памятников широкой 
про ме жуточной полосы (см. [Зализняк 1985, там же]), а именно: Нил., Прол., Корн., 
Карг., Лук., Клон., Печ., Муз., Новг., Дос., Дан., Фер., Рж., Библ., Ап., Дом., Трав.

Особый вариант архаичного типа представлен в Матф.; он отли чается от основного 
варианта тем, что предлог  о  ведет себя здесь как предлоги подгруппы «б» (отъ, подъ 
и т. д.).

2. Пер еходный  тип: в подгруппе Iа новое ударение состав ляет уже заметную 
долю (но не более 20%, обычно менее 10%); в прочих подгруппах оно может даже 
пре об ладать. Таковы: а) все памятники основной части западной зоны (из них 
удовлетвори тельное количест во материала имеют Час., Т.пс., Сенн., Лих., Пр., Егор., 
Пск., Смол.) и, кроме того. Лет., Хр., Амф., Библ.; б) отно сительно поздние северо-
восточные памят ни ки Сол., Колм., Хлын., Авв., а также Костр. К этому же типу (а не 
к архаичному, как мож но было бы ожидать, исходя из хронологии) относится Чуд. (см. 
материал в § 1).

3. Новый  тип: новое ударение в подгруппе 1а встречается столь же часто, как и 
старое, или даже преобладает; в прочих подгруппах старого ударения уже практически 
нет. Таковы Стар. и Цел. 

§ 4. Для демонстрации архаичного типа достаточно разобрать два образца — 
Косм. для светских памятников и Цв. для церков ных.

Система энклизы имен в Косм. весьма близка к первоначаль ной. У непроизводных 
основного списка в группе I старое ударе ние высту пает во всех случаях, кроме чере3 
дары 190 (около 180 примеров); от метим некоторые менее банальные: 

про бгъ 96, по дары 30, про дон 47, на звъри В.мн. 43б, из лука 7, подо псковъ 51, изо 
пскова 33, wто пскова 49б, о пскове 51, через псков 51, с стану на стан 150б, ш древа до 
древа 26б, над морем 174, над море 68, через море 2, 3, на весну (3×), на зиму 171, через 
стену 85, изо твери 49, wто твери 52б, по лю ди 79, на санех 56б. 

В группе II два примера нового ударения — на берегу М.ед. 74б, из города 86 и 
около 70 примеров старого, в частно сти: 

на берег (3×), у берегу 179, 182, до вечера 152б, на город, до города, из города, 
у города, по городу, на городе, о городе (часто), передъ городом 56, по пояс (3×), на 
золото 177б, по золото 190б, на го лову 68б, 165б, на сторону 104, на помочь, на помощь 
(часто).   

В груп пе III только старое ударение; до угла 23б, во имя (2×), за wчи 61, по уху 118, 
про иглы 188. 

В группе IV счет примеров 18 : 9 в пользу старо го ударения: на wстров (3×), под 
остров 185б, до wстрова 29б, 179, до wстро ву 181, из острова 180б bis, по wcтрову 

5 Вероятно, сюда же относится Ратн., но это ненадежно: Станг приводит ма те риал по оттяж кам 
[Станг 1952, с. 41–42], но не указывает, встре тились ли примеры нового ударения.
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178б, на wстрове (4×), из озера 50б, 53б, над озером 51, при wзере 54 — под wстров 175б, 
до wстрова (2×), до wстрову 175б, об острове 15б, w ост рове 19б, на wстровех 53б, из 
озера 48, ш озера 48б. 

Группа V не представлена.
Отметим, что практически столь же чистая система обнару жи  вается и в более 

позд  нем памятнике Улож. Для основного списка новое ударение ограничено здесь 
всего дву мя примерами: на слъдъ 311 (ср. рядом на слъдъ 311), с очеи на очи 55 (при 
посто  янном на очи); примеров старого ударения — около 150.

Образцом церковного памятника с архаичным типом энклизы мо жет служить 
Цв. В подгруппе Iа, насчитывающей здесь около 1000 примеров (из которых около 
половины приходится на слово гробъ), с новым ударением представлены только 
прорцы на кости сiя 174, о дътехъ 336 (относительно на полъхъ 183 см. ниже при меч. 
4); в под группе Iб (около 150 примеров) — только ш страха 163, 210б, ш льсти 27, ш 
пещи 196, ср. ш льсти 78, ш пещи 194б; в группе II (немногочисленной) — за пепелъ 
190, ср. на пепелъ 182. В группах III и IV отмечено только старое ударение (за имя, по 
имени). В группе V нет энклизы в на нозъ В.дв. 67, из боку Р.дв. 202, ш очiю 181б, во 
вратъхъ 5б (но есть и ударение на руку М.дв. 120б; регулярно пред ставлены из чрева, 
ш чрева, во въки).

С приведенными образцами сходны и остальные памятники с энклизой арха-
ич ного типа. Отметим, что в подгруппе Iа ни одно го при мера нового ударения не 
представлено, помимо Косм., так же в Прол., Ион., Дос., Фер., Муз., Увар., Карг., Биб., 
Лук., Печ., М.пс., Тих.

Ситуация в подгруппе Iб в одних рукописях (в частности, Прол., Дос., Муз., Увар., 
Лук., Косм., Печ., М.пс., Тих.) такая же или почти такая же, как в Iа; в некоторых дру-
гих (в частности, Фер., Ап., Рж.), напротив, между Iб и Iа имеется довольно замет ное 
раз ли чие. Так, в Рж. в Iа новое ударение представлено только примером не на лукъ бо 
70, а в Iб находим ш въка 172б, ш града 168б, ш луга 136б, ш рода 125, ш страха 154б, ш 
тука 98б, ш пещи 272 (при 8 примерах старого ударения).

Особый вариант архаичного типа, представленный в Матф., вы глядит так. В под-
груп пе Iа, если не считать предлога  о, старое уда рение сохранено в 100% случаев 
(око ло 130 примеров). С предлогом  о здесь три примера старого ударения и семь 
нового (w даръ, w звъри, w кньзъ, w страсти и др.); колебание в w сто (предисловие 
3б). В под группе Iб новое ударение выступает при мерно в четверти случаев (таким 
образом, пред лог  о способству ет здесь новому ударению даже сильнее, чем отъ, подъ 
и т. д.). В груп пах III и IV представлено новое ударение (по имени, око за око, на оуглы, 
во углъ и др.), за исключе нием во имя; прочие груп пы представлены слабо.

Сравнение Матф. с Улож. показывает, что в церковной книге но вое ударение ис   поль-
зуется несколько шире, чем в современной ей светской; при этом, однако, различие не 
очень велико.

§ 5. Образцом переходного типа энклизы имен может служить об ширный памят-
ник Лет. 

В подгруппе Iа здесь около 470 примеров ста рого ударения и 40 примеров нового: 
на брегъ (4×), на бъсы 38, за ва лы 409, из глада 244, w гладъ 242б, из града 226б, на | 
днь 33, за донъ (3×), дроуг со другом 351, за кнзь свои 74б, у кнзя 92, 192, из лъса 308б, 
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по лъсом 308б bis, w миру 91б, из носа 33, из сану 241б, про сна 77б, по чину 33б, на бран 
148б, без брани 359б, по груди 240б, по дань (3×), на лесть 136б, во тверь 186, на твер 
204б, на чепех 251б, на честь 142б, на дъти 141, по дъти 251б, w дътех 133б, w людех 
38 (в части при ве ден ных при меров проставлены оба ударе ния). Большин ство этих 
сочетаний встре ча ется в Лет. также и со старым ударением (из града, за князь, по 
лъсом, w миру, на брань, на тверь и т. п.). 

В подгруппе Iб около 60 примеров старого ударения и 12 примеров но вого, в ча-
ст ности, ш глада 15, 232б, ш кнзя 401, над тълом 183б, чрез землю 216б, ш дани 27, под 
тверю 206б, ш части 44 bis. В группе II счет приме ров 53 : 11 в пользу старого ударе-
ния, в груп пе III — 6 : 2 (отметим, в частности, из города [4×], на волокъ 193, по помоч 
190, на очах 392б). Иное положение в группе IV: при остаточных на wзеръ 50б, на wсе

н 
244 находим 24 примера нового ударения (на wстров, за wзером, по езеру, на область 
и т. п.). Группа V предста в  лена слабо; отметим за нозъ В.дв. (2×), пwд руцъ 189б. Таким 
обра зом, в Лет. новое ударение составляет: в подгруппе 1а — 9%, II —17%, III — 17%, 
IV — 92%.

В Сенн. в подгруппе Iа около 150 примеров старого ударения и следующие при-
ме ры нового: на бракъ 103а (ср. еще не на бракъ 91в), зоубъ за зоубъ 26г, о квасъ 
72г, бещина 121в, за роуку 39г. В под группе Iб, как это ни поразительно для столь 
ранней рукопи си, отме чено (если не считать особого случая не ш кваса 73а) толь ко 
новое ударение: ш бъса 55б, ш свъта 181б, ш чясти 88в, под властiю 34г. В группе 
II отмечено оу пояса 166г (при преоб лада нии старого ударе ния); прочие группы 
представлены скудно.

В Егор. в группе I (около 150 примеров) находим w даръхъ 462б, на грwбъ 504б, на 
пиръ 381б, на санъ 350б, на страхъ 456б, на тъло 311б, ш брани 155; в прочих группах 
— на помощи В.мн. 413б, око за око 538, на оусъ на ухе  379б. Аналогично в Пск. в 
группе I (око ло 100 примеров) представлено ко свътоу 101б, по тълоу 165б, ш тъла 
40, на страсть 139; в прочих группах — оу пояса 123, во оуглы 134. Таким образом, 
доля ин но ва ций здесь не очень велика; различий меж ду Iа и Iб не замечается.

В рукописях Час., Т.пс., Лих., Пр., Смол, число примеров но вого ударения неве-
ли ко, однако доля его значительна, поскольку здесь мал общий объем материала 
(около 70 примеров в группе I в Час., 40 в Т.пс., не более 20 в остальных рукописях). 
Приводим ма териал по ново му ударению:

Час.: Iа из гроба 365, 365б, 399, w словъ 38б, Iб ш мира 283, ш нощи 202б, II ис 
корене 419б (исо в ис может быть неиктусным). 

Т.пс.: Iа на ловъ 186, на сыны 145б, на брань 43, 143б, на страсть 54, Iб ш въка 63б, 
176б, ш рода 39, ш страха 78, 104, II за слwвеса 41, V из чрева 166. 

Лих.: Iа из града 46б, 135а, 233в, за долгъ 61, Iб ш глада 128а, ш града 111а, ш рода 
86б, II на помощь 184в, 248б, 258г, до поаса 203в. 

Пр.: Iа на бракъ 99в, за долгъ 88а, кровь за кровь 339а. 
Смол.: Iа ни по дару 24б, съ страхомъ 87б (ср. на два 116б), Iб ш въка 98, ш древа 

46, ш тъла 148, ш крови 89б, ш чясти 172б, подо властiю 101, V по брацъ 140б. 
Памятники Лих., Пр. и Смол, сходны с Сенн. в том, что в них вооб ще не отмечено 

случаев оттяжки ударения на предлог отъ (в Т.пс. такая оттяжка встретилась только 
один раз). Ввиду малого объема материала нельзя точно установить степень распро-
стра не  ния нового ударения в соответствующих микро системах; в неко торых из них 
она мог ла быть довольно высока.
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Рукопись Библ. обладает той особенностью, что здесь, как и в Матф., сочетания с 
пред логом  о попадают в подгруппу Iб. Новое уда рение в обследованной нами части 
ру ко писи составляет: в под  группе Iа – 14%, Iб – 84%, II – 33%, V – 64%.

Что касается переходного типа энклизы, отразившегося в поздних северо-
восточных памятниках, то в качестве примера здесь можно взять Авв. В подгруппе 
Iа новое уда ре ние: на дары 152б, у дуба 161б, во свътъ 236, за чепь 25б, за чепъ 206б, 
на чепь 29; Iб — ш дому 274б, чрез море 235, ш тъла 220б, под печь 270;   II — ш берегу 
216, до времени 273, на лошедь 270б. При этом в подгруппе Iа и в группе II безусловно 
преобладает старое ударе ние (по брюху, на весну, на печь, на чепъ, за волокъ, на лошедь 
и т. п.); в подгруппе Iб старое уда рение представлено лишь в пред бгомъ 2296. Сходная 
картина обнару живается в Костр., Сол., Хлын. Сильнее продвинута в сторону нового 
типа рукопись Колм. В подгруппе Iа новое ударение выступает здесь примерно в чет-
верти случаев, в подгруппе Iб (а также в группе IV) — в 100% слу чаев. В группе II 
старое ударение еще преобладает; в груп пе III колебание.

Образец нового типа энклизы — Цел. В подгруппе Iа новое ударе ние встречается 
здесь в полтора раза чаще, чем старое (так, преоб ладают на день, на землю, до крови и 
т. п.); в подгруппе Iб счет при меров 8 : 0 (представлены только ш роду, ш мужа и т. п.), 
в группе II — 5 : 0 (только по вечеру, ш корени и т. п.).

В Стар. новое ударение (на люди 20б, 21, 34, 42, из дому 31, по морю 86, 99, миръ 
на миръ 111, на грады 93б, на землю 23) представ лено в подгруппе Iа примерно столь 
же часто, как и старое (на люди, до моря, миръ на миръ и т. п.); в Iб встретилось только 
новое ударение.

§ 6. Оттяжки ударения на проклитику встречаются также у ря  да слов, не входящих 
в наш основной список. Здесь следует разли чать не сколько случаев.

Во-первых, имеется группа слов, которые не включены в основ ной список 
главным образом потому, что они слишком слабо докумен тиро ваны (не только в 
составе предложно-именных соче таний). Ввиду этого для некоторых из них не вполне 
надежна даже сама принадлеж ность к а.п. с (или неясно, не было ли здесь колебаний 
а.п.). Сюда можно отне сти: по горбу Костр. 21, въ зрацъ Корн. 154б, 271б, на крик Улож. 
56 (но также на крикъ Улож. 310б), а не по мечь|ту Сенн. 142в, а не по мечтоу Сенн. 138а, 
на плавъ Лет. 234, во плън Лет. 282б (но также ш плъна Лет. 159б), со свекром Хр. 327, на 
смъхъ Печ. 438, со смъхомъ Пер. 276б (но со смъхомъ Костр. 245б), на спwды на спwды 
Муз. 132, под стягом Лет. 95, w татех Фер. 946б (но за татемъ Улож. 318б, w татъ Улож. 
53б), на цръне Сол. 3б, 227 (но также на цръне Сол. 228), по шаху по шагу  Ратн. 94б; по 
дскы В.мн. за досками  Лет. 149 (но также на дску Лет. 183), на лодiю Сол. 254б, 263б, на 
лодïю Сол. 254 (но также на лодiю Сол. 257б), на лехы на лехы Муз. 132; за вервь Фер. 
987б, по верви Фер. 978б (но за вервь Увар. 811б, по верви Увар. 810б), на лопь на лопарей  
Сол. 215б, на месть Цв. III 148б, на пяд на пядь  Лет. 338б, под твердiю Дан. 75б, по цъли 
Ратн. 22, 51, на челюсть Хр. 625 (но также ш челю сти Хр. 626б), по шерти Улож. 134б.

Далее, ряд слов обнаруживает отчетливую вариативность а.п. (в рам ках одного 
и то го же памятника или с распределением по па мятни кам). Оттяжки ударения соот-
вет ст ву ют здесь варианту, акцентуирован ному по а.п. с, отсутствие оттяжек — двум 
прочим а.п. В ча сти таких случаев вариант с а.п. с отражает древнейшую акцентовку 
слова (или хотя бы одну из достаточно старых), в дру гих он явно воз ник вторично. К 
сожалению, раз бор акцентуации каждого из таких слов вышел бы за рамки настоящей 
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работы. По это му здесь мы просто пере числим их, указав памятники, где отмечены от  тяж-
ки уда ре ния (хотя бы спорадиче ские); иногда приводятся и сами примеры. Сведения о 
случаях отсут ствия оттяжек мы вынуждены здесь опустить. К данной группе можно 
отнести:     

блудъ (Чуд.; не по блоуду Сенн. 88б), бои (Лет., Косм., Улож., Колм., Цел.), вредъ (без 
вреда Сенн. 219б, Дос. 101), гнъвъ (Сенн., Т.пс., Муз., Новг., Пск., Лук., Стар., Сол., Печ., Ап., 
Биб., Хр., Рж., Пер., Костр.), кровъ (Муз., Биб., Хр., М.пс., Рж., Матф.), плодъ (бес плода 
Сенн. 114б, без плода Сенн. 160б, ш плода Муз. 153, 162б, Новг. [4×], Пск. 67б [+ Вас.пс. 5б, 
142, 184]), полонъ (ис полону Колм. 170), ровъ (ш рова Прол. 86б, Новг. 81б [+275], Цв. 32б, 
Рж. 64б, Пер. 105, из рова Цв. 26б, также по рву Лет. 292, на рвъ Лет. [3×]), холмъ (Чуд.; на 
холмъ Прол. 26б, Ион. С 6б); племя (на племя Биб. 466, ш племени Печ. 92), сердце (Ион., 
Вас.пс., Новг., Ап., Лук., Рум., Ряз., Печ., Тих., Матф.); бедра (по бедръ Т.пс. 169 [+ Биб. 37б]), 
брада (на браду Увар. 394б, Цв. 69, М.пс. 144, Рж. 228), глава (Час., Т.пс., Муз., Егор., Новг., 
Ап.), гора (практически повсе местно), овца (за wвцу Лет. 3, за овца В.мн. Ег. 194б, за 
овця Егор. 446б, на wвцы М.пс. 78б), пята (за пяту Рж. 264, Стар. 9б), среда (на среду 
Печ. 443б, также посредъ в Т.пс., Ег., Ион., Печ., М.пс.), страна (на страну Дан. 34, 35 
С [+ Хр. 1308], во страноу Хр. 41б, во странъ Ег. 24б, Пск. 70б, во страны Цв. 63); весь 
(въ весь Сенн. [4×], до веси Лих. 35б, Лет. 22б, по весемъ Печ. 459б [+ Фер. 768]), дверь (ко 
дверем Кир. 41, ко дверямъ Авв. 257б), ересь (ш  ереси Печ. 418б, на ереси В.мн. Рж. А 
31б), скорбь (на скwрбь Егор. 409б [+ Ап. 169], по скръби М.ед. Ег. 63б, Корн. 88), смерть 
(Час., Сенн., Егор., Цв., Косм., Дом., Сел., Улож., Матф., Хлын.).

Сюда же примыкают: срамъ (Корн., Лет., Пер., Ряз.), храмъ (Муз., Новг., Корн., Карг., 
Лук., Лет., Биб., Тар., Цв, Хр., Печ., Тих.), злато (Прол., Ион., Новг., Хр.), вещь (Сенн., Новг., 
Лук., Печ., Дос., Дан., Фер., Биб., Ряз., Костр.); эти слова наряду с а.п. с допускают, в силу 
своего книжного характера, также акцентовку по а.п. а. За метим, что книжное дщерь 
(в отличие от народного дочь) вообще не обнаруживает оттяжек ударения, если не 
считать единичного за дщерь (Печ. 473б) в памятнике, изобилующем «незаконными» 
оттяжками ударения.

Неясно, можно ли отнести за счет колебания а.п. такие примеры, как при нои 
Сенн. 18а, 116г, бес щука Печ. 72, 85 (при без щюка Ион. 618б, без щоука Ряз. 101), на купы 
Муз. 216 (ср. вкупъ же Сенн. 166б).

Особо стоят слова с неслоговой основой, поскольку у них противо поставление ак-
цент ных парадигм может проявляться только в нали чии или отсутствии оттяжек ударе-
ния. Соответственно, можно рас сматри вать как колебание в сторону а.п. с примеры: 
на лобъ Трав. 528б, на сонъ Печ. 155, Трав. 2, Ряз. 179, Матф. 156б. Ме нее показательны 
ко лбу (Лих., Трав.), ко сну, во снъ (Нил.), во рте (Трав., Авв.), на здъ (Т.пс.), во тмъ (Ег.), 
во лжю (Лих.) и т. п., по скольку такие примеры мо гут объяс няться так называемой 
дефинали за ци ей ударения [Зализняк 1985, § 3.9–10].

Наконец, имеются случаи, которые естественно интерпретиро вать как результат 
ана логического расширения первоначальной сфе ры оття жек ударения. В этих случаях 
су ществительное, обнаруживаю щее ту или иную «незаконную» оттяжку ударения, 
мо жет и не перехо дить целиком в а.п. с, т. е. не менять своей исконной акцентуации 
вне рамок данного предложно-именного сочетания.

Один случай такого рода получил практически общерусское рас пространение: 
это окрестъ, превратившееся в наречие и предлог. Оно отмечено в 20 памятниках 
са мых разных районов (напротив, окрестъ встретилось только в Сенн., Ион., Хр., Сел., 
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Пер.). Значительное распро странение имеет также ударение на крестъ (Час., Егор., Цв., 
Сол., Яр.); ср. еще на крестъ в Час. и Егор. В определенной связи с дан ным словом 
находятся также ударения о Христъ (Новг., Егор., Фер., Карг., Библ., Ап., Хр.), по Христъ 
(Егор., Ап.), до Христа (Егор.), на Христа (Егор.); на акцентовку этих сочетаний, 
вероятно, влияли так же сино ни мичные сочетания со словом Богъ.

В остальном данное явление наиболее заметно выступает в севе ро-западных 
памятниках. Так, в Печ. находим: на перъстъ 532б, на плачь 120б, 231б, на полки 175, 
на постъ 87, на оуды 473б, на югъ 297, на чюдо 72, на жизнь 120, на перси В.мн. 292, 
на персъхъ на груди  (8×), при персъхъ у груди  422б, на рать 425б, 435, на русь 149б, 
151б; вероятно, в этом же ряду стоит за дщерь 473б (ср. об этом вы ше). Наряду с этим 
выступают и примеры без оттяжки: на оуды, на лоно, о дщери и т. п. 

Аналогично в других памятниках северо-запада, а также не которых смежных 
райо нов: на брата Фер. 795, ш врага Пск. 103б, во греки Хр. 1388, со греки Хр. (4×), на 
гръх Сенн. 154б, ш мраза Прол. 107, Лет. 240, на плач Т.пс. 26 (+ Лук. 46б, Стар. 19, 28), на 
полкъ Хр. 377, 645, на поуть Пск. 253б (+210б), Смол. 125 (+ Клон. 74б, 106), на поутех Пск. 
272б, из рима Лет. 242б, до скота Хр. 370б, 373, на соудъ Пск. 289б, по судоу Смол. 103б, 
без труда Лет. 413, на югъ Стар. 49 bis, ш бремене Новг. 147б, на ложе Хр. 316, на лъто 
Лет. 273б, по лътъ через год  Лих. 148г, по праву Фер. 992б, на воню Хр. 1283б.

В памятниках прочих районов такие примеры довольно редки: по двору Дом. 56б, 
61, 102б, на | камене Косм. 23 (возможно, описка), на полкъ Цв. 185, из рима Косм. 67, из 
риму Косм. 127, до скота Биб. 453, по суду М.пс. 136, Улож. 174, Косм. на wрды 172, во 
бронях Ик. (3×), на стезю М.пс. 131.

§ 7. У производных существительных оттяжки ударения на пред лог гораздо менее 
регулярны, чем у непроизводных, и в части па мятников вообще не встречаются.

Слова помощь, помочь занимают особое положение: они дают от тяжки (в основном 
в сочетаниях на помощь, на помочь, бес помощи) с той же степенью регулярности, что 
и непроизводные; ввиду этого они были выше при разборе объединены с непроизвод-
ны ми.

Далее, следует выделить слово западъ; регулярные оттяжки при этом слове (на 
за падъ, на запады, на западъ и др., аномальным обра зом также Р.мн. до западъ, 
ш западъ) представлены в Час., Т.пс., Ион., Дос., Фер., Егор., Лет., Муз., Новг., Вас. 
сб., Увар., Ап., Лук., Печ., нерегу лярные оттяжки — в Дан., Биб., Косм., Хр.; оттяжек 
нет (т. е. вы сту пает ударение на западъ и т. д.) в Карг., Библ., Рж., Сел., М.пс., Хлын. 
Таким об разом, у этого слова (в отличие от большинст ва других производных) 
энклиза харак тер на пре иму  щественно для за падных или территориально близких к 
ним памятников.

Прочие производные, для которых отмечены примеры оття жек (хо тя бы наряду 
с при мерами без оттяжки), перечисляются ниже (в обрат ном алфавитном порядке). В 
час ти случаев приво дятся сами при меры; материал из Чуд. см. в § 1, из Вас.сб., Ап., 
Постн., Улож., Ратн. — см. [Васильев 1929, с. 41].

Бессуффиксальные (а также с формантом -ть): 
а) подвигъ (на подвигъ Печ. 275б, 467, на подвиги Печ. 306б), ободъ (на ободы Хр. 

400), образъ (Прол., Ион., Постн., Цв., Печ., Ряз., Сел., Костр.), облакъ (Сенн., Ион., Ап., Цв., 
Печ.), отрокъ (ко отроку Печ. 189б, w отроцъ Печ. 353б, на отрокï Хр. 805б, со wтроки 
Печ. 165б), в(о)стокъ (на встокъ Прол. 95б [+26], на востокъ Цв. 219б), обыскъ (Улож.), 
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сыскъ (Улож.), помыслъ (Вас.сб.; до помысла Корн. 19б), промыслъ (и по про мыслу Нил. 
243б, о промыслъ Дан. 90 bis, на промыслъ Сол. 209), про кормъ (Улож.), разумъ (Чуд.; по 
разоумоу Такт. 36б, 46г и др. [+ Корн. 132б, 252, Карг. 567б], не по разуму Нил. 284б, Т 167б, 
на разоумъ Корн. [4×], а не ш разоума Жит. 294б), окупъ (Косм., Улож.), искупъ (Улож.), 
откупъ (Улож.), ужасъ (Вас.сб.; въ ужасъ Новг. 119б), в(о)зрастъ (Чуд., Ап., Хр., Печ.), 
в(о)здухъ (на въздоусъ Егор. 428б bis, по воздуху Печ. 438, по въздуху Печ. 41), похороны 
(на похороны Косм. 95б, на похоронах [вместо -нох] Косм. 95б);

б) заповъдь (Такт., Нил., Прол., Фер., Вас.сб., Карг., Корн., Лук., Ап., Биб., Постн., Кир., 
Костр.), проповъдь (Корн., Увар., Хлуд., Ап.), снъдь (без снъди Ряз. 258б), запись (Хр., 
Улож.), роспись (Ратн.), по хоть (Вас.сб.; на похоть Печ. 429, Ряз. 152 [+ Прол. 40б], и на 
похо ти В.мн. Нил. 318б, о похоти М.ед. Печ. 428), четверть (Ратн., Улож.), область 
(Ап., Печ.), пропасть (надъ пропасть Прол. 26б, над пропастïю Печ. 18), прелесть 
(на прелесть Нил. 108, Сенн. 114г, Печ. 437б, по прелести Ион. 615,  ш  прелести Цв. 
16), почесть (Жит., Хлуд., Рум., Постн.), зависть (Сенн., Ион., Вас.сб., Корн., Ап.), с(о)
въсть (Чуд., Ап., Цв., Печ.), опашь (Постн.; за wпашь Ряз. 53), немощь (Сенн., Лет., Ап., 
Цв.). Сюда можно добавить еще полдень (Фер., Косм., Цел.), пол ночь (Косм.), наречие 
напособь (Косм., Улож.).

Существительные с суффиксом -ость (даем непосредственно при меры): на 
болести В.мн. Трав. 524, за грубость Ион. С 1, за блгость Амф. 260, по блгости Амф. 
261, со блго стïю Амф. 96, въ блгости М.ед. Биб. 393 [+ Рж. 180б], за гордость Постн. 
76, ш  гордости Вас.сб. 273б, 286, за дерзость Печ. 36, 528б, на пакость Такт. 8а, на 
млсть Сенн. 39б, без лъности Чуд. 128г, за юность Печ. 528, на бодрость Сенн. 161а, 
до скорости М.пс. 156а, со скоростïю Цв. II 27б, за кро тость Сенн. 121б, на крость 
Печ. 551б (пропущено то), ш кро тости Печ. 326б; см. также [Колесов 1974, с. 84], где 
указаны еще примеры на блъдость, за скудость.

Из прочих суффиксальных отмечены: изо дъбрянска Лет. 271, w властелех Фер. 994, 
на перечень Улож. 99, а не на пустош Ион. 568б, на гузнъ Авв. 105б, на судно Авв. 200б, 
на городно на Грод но  Косм. 62, по реклу Карг. 1. Укажем еще аномальные на вечери 
М.ед., по ве чери М.ед. (от вечеря), встречающиеся в ряде памят ни ков, в основном 
церковных (Увар., Фер., Хр., Цв., Хлын.).

Наряду с указанными в настоящем параграфе случаями оття жек обычно имеются 
так же (в других памятниках, а нередко и в тех же самых) примеры неоттянутого уда-
рения.

Подавляющее большинство примеров энклизы у производных в XV–XVII вв. 
при хо дится на памятники средней и южной части восточ ной зоны (прежде всего 
Такт., Ап., Постн., Цв., Косм., Ряз., Улож.) и на памятники белозерские, онежские и 
некоторые из новгородских (прежде всего, Нил., Сенн., Прол., Ион., Вас.сб.).

Вопрос об энклизе производных имен связан (хотя и не всегда прямолинейно) 
с их акцентовкой при склонении. Дело в том, что эти имена лишь в восточной зоне 
акцен ту иру ются (и то довольно непосле довательно) по а.п. с, т. е. обнаруживают такие 
ударения, как, например, в немощи (М.ед.), заповъдеи, похотьми, помыс ломъ (Д.мн.) 
и т. п. В боль  шинстве западных памятников они имеют неподвижное начальное 
ударение (у час ти слов встреча ется также неподвижное корневое уда рение, например, 
образъ, ужасъ, воз растъ, воздухъ, заповъдь, похоть, пропасть, зависть, помощь). В 
принципе воз мож ны различные соотно шения между акцентовкой бессуффиксальных 
производных слов (по а.п. с — модель заповъдеи; по а.п. а — модель заповъдеи) 

inslav



 

816 Перенос ударения на проклитики в старовеликорусском

и их энклизой (модели по заповъди и по заповъди). Среди рукописей, содержа щих 
удовлетворительное количество материала, можно выделить две основ ные группы: 
1) группа «заповъдеи, по заповъди» — сюда определенно относятся Чуд., Нил., 
Прол., Цв., Косм., Улож.; сюда же можно отне сти более бедные материалом рукописи 
Ион., Амф., М.пс.; 2) противо положная группа — «заповъдеи, по запо въди»;  сюда 
определенно относятся Егор. и Пск. Особое соотноше ние — «заповъдеи, по заповъди» 
— представлено в раннем северо-западном памятнике Сенн. Обратное со отношение — 
«заповъдеи; по заповъди» — находим в позднем севе ро -восточном памятнике Цел. Во 
всех прочих памятниках с достаточно большим матери а лом представ лена смазанная 
картина (с колебаниями того или иного рода).

Итак, в ХV–ХVII вв. у непроизводных существительных древний механизм 
оттяжек ударения на проклитики еще достаточно хорошо со храняется в основной части 
вос точ но великорусской зоны; в прочих ареалах он начинает несколько расшатываться. 
Пере ход к современно му состоянию совершился, таким образом, у этого класса 
существи тельных в основном в XVIII–XIX вв. У производных существительных 
данный процесс происходил раньше и быстрее.
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